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АКТУАЛЬНОСТЬ ПРОБЛЕМЫ 

В Стратегии пространственного развития 

России до 2025 г., утвержденной распоряжением 

Правительства РФ от 13 февраля 2019 г. (далее – 

Стратегия), вводятся понятия «пространственное 

развитие», «геостратегическая территория РФ», 

«крупная городская агломерация», «крупнейшая 

городская агломерация», «агропромышленный 

центр», «перспективная экономическая специали-

зация субъекта РФ», «перспективный центр эко-

номического роста», др. Под пространственным 

развитием понимается совершенствование систе-

мы расселения и территориальной организации 

экономики, в том числе за счет проведения эф-

фективной государственной политики региональ-

ного развития [1].  

В Стратегии выделены основные тенден-

ции пространственного развития, в том числе:  

– концентрация населения и экономики в 

крупнейших городских агломерациях;  

– сформированность нескольких крупных 

центров экономического роста;  

– сформированность центров экономиче-

ского роста меньшего масштаба в административ-

ных центрах субъектов РФ и в отдельных город-

ских населенных пунктах, агропромышленных и 

минерально-сырьевых центрах и территориях, 

специализирующихся на туризме; 

– стабилизация численности населения в 

большинстве субъектов на фоне возрастающих 

миграционной подвижности и демографической 

нагрузки на трудоспособное население; 

– устойчивое сокращение населения горо-

дов с численностью населения менее 100 тыс. 

чел., а также сельских территорий, за исключени-

ем территорий и населенных пунктов, входящих в 

крупные городские агломерации и крупнейшие 

городские агломерации и большей части южных 

районов европейской части России; 

– концентрация научной, научно-

технической и инновационной деятельности в 

крупных городских агломерациях и крупнейших 

городских агломерациях; 

– усиление влияния научно-технического 

прогресса на пространственное развитие РФ) в 

том числе через активное распространение дис-

танционных форм занятости и увеличение про-

странственной доступности услуг вследствие вне-

дрения информационно-телекоммуникационных 

технологий); 

– ускоренное развитие производства потре-

бительских товаров в центральных районах европей-

ской части России и субъектах РФ, обладающих вы-

ходами к Балтийскому и Черному морям;  

– сокращение межрегиональных социаль-

но-экономических диспропорций; 

– сохранение инфраструктурных ограни-

чений, др. [1]. 

В рамках концепции пространственного 

развития России в систему государственного 

управления возвращаются крупные экономиче-

ские районы, выделяются субрегионы как объеди-

нения смежных областей в качестве новых единиц 

территориального планирования, др. [2] Регион 

рассматривается в качестве пространственной со-

циально-экономической корпорации [3]. 

Ученые отмечают такую серьезную про-

блему экономического развития России как чрез-

мерная локализация точек экономического роста, 

под которой понимается интенсивный рост от-

дельных мегаполисов и «опустынивание» других 

центров возможного экономического развития. 

Делается обзор точек зрения по поводу недорабо-

ток данной Стратегии, недоучету отдельных тер-

риториальных проблем [4].  

В Стратегии социально-экономического 

развития Ивановской области до 2024 г. отдель-

ный раздел посвящен пространственному разви-

тию, в котором были заявлены принципы регио-

нальной политики «сфокусированного развития»: 

1. Принцип дифференцированной регио-

нальной политики (разделение совокупности тер-

риториальных субъектов региона на группы по их 

роли в пространственном развитии).  

2. Принцип «преференций за результатив-

ность». 

3. Принцип синхронизации действий 

(принцип синергии, требующий координации дея-

тельности территориальных образований и отрас-

лей региона). 

4. Принцип субсидиарности [5]. 

В Стратегии социально-экономического 

развития Ивановской области до 2030 г. данный 

раздел сохранен. 

Ученые отмечают неравномерность про-

странственного развития регионов России 

[6,23,25]. Поэтому неслучайно в российской стра-

тегии пространственного развития регионов важ-

ное место уделяется организации жизненного 

пространства малых городов, исторических сель-

ских поселений, привлекательных для туристов. 

Помимо «большой» экономики и серьезных инве-

стпроектов на таких территориях поддерживается 

развитие народных промыслов, ремесел (2022 год 

был объявлен Годом культурного наследия наро-

дов России).  

В настоящее время происходят изменения 

в системе расселения: население перемещается из 
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городов в пригороды (чаще – сельского типа), при 

этом ломается устоявшаяся дихотомия «город–

село». В Московской области, например, разработа-

на концепция «город – пригород – загород», где ка-

ждая из этих территорий выполняет свои функции. 

Исследования показывают, что процессы интенсив-

ной субурбанизации, как новая для России система 

расселения, могут приводить к изменению демогра-

фических характеристик и положительно влиять на 

процессы воспроизводства населения через социо-

пространственный «контекст», ставится вопрос о 

формировании специфической демографической 

ситуации в зоне пригородного расселения [7]. Дан-

ные процессы мы рассмотрим на примере Иванов-

ской области и ее муниципалитетов. 

В качестве основных проблем пространст-

венного развития России в Стратегии называется 

возрастание демографической нагрузки на трудо-

способное население в большинстве субъектов 

РФ, угроза ухудшения демографической ситуации 

вследствие снижения рождаемости и уменьшения 

миграционного притока населения из стран ближ-

него зарубежья [1]. Данные проблемы актуальны 

для Ивановской области и других регионов Цен-

тра России [8]. Для большинства регионов Цен-

трального федерального округа характерные ус-

тойчивые тенденции депопуляции и перехода к 

суженному типу воспроизводства населения. Это 

относится к таким областям, как Владимирская, 

Ивановская, Костромская, Ярославская, др. 

Вместе с тем каждый регион отличается 

дифференциацией демографических показателей в 

разрезе муниципалитетов, что связано, в первую 

очередь, со структурой населения по возрасту, 

которая, в свою очередь может быть сформирова-

на под влиянием экономических факторов (разви-

тие экономической и социальной инфраструкту-

ры, инвестиционная привлекательность террито-

рии, др.), территориальных (близости к регио-

нальной столице, крупным городам). Поэтому 

рассмотрение динамики численности населения в 

разрезе муниципальных районов и городских ок-

ругов на примере Ивановской области представ-

ляет научный интерес. 

Актуальной темой для регионов Центра 

России выступают миграционные процессы. К чис-

лу проблем пространственного развития России в 

Стратегии также относится существенное отстава-

ние межрегиональной и внутрирегиональной ми-

грационной подвижности населения от средних 

значений, характерных для развитых стран, что 

приводит к возникновению проблем на региональ-

ных и внутрирегиональных рынках труда.  

 

Дефицит кадров (особенно низкой квали-

фикации) является основной причиной найма 

иностранных работников в нашей стране. Высо-

кий спрос на иностранных работников отмечается 

в строительстве, обрабатывающих производствах, 

сельском хозяйстве, на транспорте, где иностран-

цы давно работают ввиду отсутствия конкуренции 

в этих «нишах» с россиянами. Основные востре-

бованные категории иностранцев – это работники 

физического труда, и специалисты. Опросы рабо-

тодателей, проведенные в 2017 и 2022 гг. показа-

ли, что к числу преимуществ иностранных работ-

ников перед российскими работниками относится 

их трудовая дисциплина, готовность работать 

сверхурочно и за меньшие деньги; при этом ми-

гранты чаще уступают россиянам в квалифика-

ции, умении переучиваться, работе в коллективе, 

др. [9].Вопросы трудовой и образовательной ми-

грации населения мы также рассмотрим на при-

мере Ивановской области. 

Целью пространственного развития Рос-

сии выступает обеспечение устойчивого и сбалан-

сированного пространственного развития.  

Для достижения данной цели предусмот-

рено решение 9-и задач, в том числе задачи по-

вышения устойчивости системы расселения путем 

социально-экономического развития городов и 

сельских территорий [1]. Таким образом, государ-

ство уделяет важное место в развитие малых го-

родов и сельских поселений, что мы также рас-

смотрим в данной статье. 

В научных публикациях высказывается 

точка зрения, что данная Стратегия может нанести 

непоправимый удар демографической ситуации в 

регионах через дальнейшее увеличение масшта-

бов и развитие новых направлений внутрироссий-

ских миграций. «Поскольку максимизация прибы-

ли при определении размещения промышленного 

производства в условиях депопуляции уже повер-

нуло вспять вектор демографического развития 

России почти за пол тысячелетия» [10]. Обраща-

ется внимание на «агломерационную» идеологию 

данной Стратегии и плана ее реализации. Авторы 

пишут, что такой подход «не оставляет места для 

подготовки законодательных актов федерального 

уровня, которые позволили бы создать хотя бы 

минимальные условия для реализации деклари-

руемого в Стратегии направления социального 

обустройства территорий с низкой плотностью 

населения с недостаточным собственным потен-

циалом экономического роста и др.» [11]. 

Содержание исследования 

Проанализируем демографическую ситуа-

цию в Ивановской области. 



Экономические науки 
 

 Современные наукоёмкие технологии. Региональное приложение. №2 (74) 2023 9 

  

 

За 2016–2022 гг. численность населения 

Ивановской области сократилась на 52 920 чел. 

(или на 5,1 % к уровню 2016 г.) – см. табл. 1. В 

настоящее время область по численности населе-

ния занимает 54 место среди регионов РФ, а в 

ЦФО – 15 место из 18 субъектов.  
Таблица 1 

Динамика численности населения Ивановской области за 2016–2022 гг. 

Table 1. Dynamics of the population of the Ivanovo region for 2016-2022  

 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 

Численность населения (на 1 января), чел. 

городское 

население 837 243 832 548 826 727 819 463 814 778 807 364 799 962 

сельское 

население 192 595 190 622 187 919 184 717 182 357 179 668 176 956 

Всего 1 029 838 1 023 170 1 014 646 1 004 180 997 135 987 032 976 918 

Естественный прирост (убыль) населения Ивановская область, тыс. чел. 

Всего -5 342 -6 297 -7 109 -7 861 -10 034 - 12 794 - 

 
Отмечается негативная тенденция, когда 

темпы убыли населения растут: за 2016–2021 гг. 

они выросли с 0,6 до 1,0 %. Вместе с тем Иванов-

ская область по данному показателю не является 

аутсайдером: в 2020 и 2021 гг. ежегодно убыль 

населения составляла по 1 %, что ниже, чем во 

Владимирской, Липецкой, Орловской, Смолен-

ской, Тамбовской, Тверской, Тульской и других 

областях. Лучше ситуация (меньшие темпы убы-

ли) в ЦФО – лишь в Белгородской, Воронежской, 

Московской областях и г. Москве [12]. На средние 

показатели в ЦФО влияет положительная динами-

ка численности в Московской области и неболь-

шие темпы сокращения в Москве (за последние 2 

года – -0,2). 

Естественная убыль населения в Иванов-

ской области за 2016-2021 гг. нарастала и соста-

вила 49 437 чел., убыль в среднем за год составила 

8239.5 чел. Наиболее значительная естественная 

убыль была в 2020 г. (10034 чел.) и 2021 г. (12749 

чел.), что в первую очередь составила с повыше-

нием смертности населения в период пандемии 

Ковид-19 и сокращением рождаемости, в том чис-

ле вследствие сокращения численности мужчин и 

женщин фертильного возраста в главных репро-

дуктивных возрастах 20-30 лет. Данная тенденция 

отражает ситуацию в среднем по РФ – естествен-

ная убыль в последние 6 лет нарастала и достигла 

максимума в 2021 г. 

В качестве причин сложившейся тенден-

ции естественной убыли населения выступают, 

прежде всего, процессы снижения уровня рож-

даемости (общего коэффициента рождаемости), 

повышение уровня смертности (общего коэффи-

циента смертности), в том числе в период панде-

мии. Одной из причин повышения общего коэф-

фициента смертности является структурный фак-

тор (повышение доли людей старше трудоспособ-

ного возраста) [13, 24]. 

За 2016–2021 гг. наблюдается тенденция 

снижения ежегодного числа родившихся с 11 147 

до 7 354, т.е. на 3793 ребенка (или на 34 %).  

По Ивановской области снижение числа 

родившихся – выше, чем в среднем по РФ, что 

объясняется наличием в РФ регионов с высокой 

рождаемостью. 

В январе-декабре 2022 г. в Ивановской об-

ласти число родившихся составило 6872 ребенка, 

что меньше уровня 2021 г. на 482 ребенка, или 

составляет 93,4 % уровня предыдущего года. 

Общий коэффициент рождаемости в РФ в 

2021 г. составил 9,6 промилле, в Ивановской об-

ласти – 7,5 промилле, что на 2,1 промилле меньше 

уровня РФ и на 1,4 промилле меньше уровня 

ЦФО. По уровню общего коэффициента рождае-

мости Ивановская область в 2020 и 2021 гг. зани-

мала 78 место в РФ. По сравнению с другими ре-

гионами ЦФО данный показатель в Ивановской 

области ниже, чем  11 регионах, но выше, чем в 6 

областях: Владимирской (7,3 в 2021 г.), Орлов-

ской (7,4), Рязанской (7,2), Смоленской (6,7), Там-

бовской (7,3) и Тульской (7,1).  

Снижение общего коэффициента рождае-

мости связано с постарением населения (влияние 

структурного фактора) и снижением суммарного 

коэффициента рождаемости (число детей на 1 
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женщину), который отражает тенденцию сокра-

щения числа детей в семье и откладывание рож-

дение первенца. Так СКР в Ивановской области за 

2016–2021 гг. снизился с 1,585 до 1,239 (2020) и 

1,261 (2021), что является неблагоприятной тен-

денцией, поскольку величина СКР 1,261 – намно-

го меньше нормы простого воспроизводства и за-

мещения поколений (2,1). 

Число умерших в Ивановской области за 

2016–2019 гг. снижалось – с 16 489 до 15 799 чел. 

– так же как и в России в целом. Но в период пан-

демии Ковид-19 смертность в Ивановской облас-

ти, как и в стране в целом выросла в 2020 г. до 

17559 чел. (на 11 % к уровню 2019 г., по РФ – 

18,9 %) и 20148 чел. (на 27,5 % к уровню 2019 г., 

по РФ – на 35,8 %). То есть в Ивановской показа-

тели роста смертности в период Ковид-19 были 

ниже, чем в среднем по РФ, что является положи-

тельной тенденцией. 

В январе-декабре 2022 г. в Ивановской об-

ласти число умерших составило 15296 чел., что 

является самым низким показателем в регионе за 

последние 7 лет, ниже уровня предыдущего 2021 

года на 24,1 %, что также является положительной 

тенденцией. 

Повышение общего коэффициента смерт-

ности населения связано с постарением населения 

(влияние структурного фактора) – увеличением 

доли старших возрастных групп в структуре насе-

ления, в которых выше показатели повозрастной 

смертности и инвалидизации [14].  

В 2021 г. на 1000 человек трудоспособного 

возраста приходится лиц старше трудоспособного 

возраста в РФ – 421, в ЦФО – 457, в Ивановской 

области – 482. Показатель «число лиц старше тру-

доспособного возраста.  на 1000 человек трудо-

способного возраста» в ЦФО ниже, чем в Иванов-

ской области за счет низкого показателя в Мос-

ковской области (386 – почти на 100 единиц 

меньше показателя в Ивановской области) и 

г. Москве (456). 

Коэффициент естественной убыли населе-

ния за 2016–2021 гг. нарастал: в РФ – динамика от 

0 до -7,1 промилле, в Ивановской области – от -5,5 

до -13,0 промилле, что выше среднероссийского 

уровня в 1,8 раза. Наиболее высокие темпы при-

роста естественной убыли были характеры для 

2020 г. (+2,6 промилле – с 7,5 до 10,1) и 2021 г. 

(2,9 промилле – с 10,1 до 13,0). 

 

 

Рис. 1. Коэффициент естественного прироста /убыли населения в Ивановской области и Российской Федерации 

Fig. 1. Coefficient of natural increase / population decline in the Ivanovo region and the Russian Federation 

 

В рейтинге регионов ЦФО по коэффици-

енту естественного прироста (убыли) Ивановская 

область ухудшала свои позиции в 2016–2019 гг.: в 

2016 г.  занимала 12 место, в 2017 г. – 13 место, в 

2018 г. – 14 место, в 2019 г. – 17 место. В период 

пандемии Ковид-19 позиции Ивановской области 

по данному показателю улучшились: в 2020 г. – 

12 место, в 2021 г. – 9 место, что связано, прежде 

всего, с меньшими показателями общего коэффи-

циента смертности в Ивановской области по срав-

нению с 8 регионами ЦФО: Владимирской, Кур-

ской, Липецкой, Рязанской Тамбовской, Тверской 

и Тульской областями. 
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Рис. 2. Общий коэффициент естественного прироста /убыли населения в Ивановской области и Российской Федерации 

Fig. 2. General coefficient of natural increase / population declines in the Ivanovo region and the Russian Federation 

 
Для Ивановской области, как и для многих 

других регионов России характерен рост числа 

вымирающих деревень, слабая заселенность 

больших территорий. Так, на 1 января 1970 г., 

численность постоянного населения Ивановской 

области составляла почти 1 млн 320 тыс. чел., а на 

1 января 2020 г. численность жителей области 

стала меньше миллиона – 997 196 чел. То есть за 

50 лет население области сократилось на 

323 тыс. чел., при этом данное сокращение на 

75 % произошло за счет сельской части населения, 

где за 1959–2020 гг. численность жителей упала с 

420,2 до 182,4 тыс. чел., т.е. более чем в 2 раза. 

Таким образом, происходит обезлюдивание сель-

ской местности, влияющее на сокращение плот-

ности населения, а, следовательно, на степень хо-

зяйственного освоения территории [15]. 

Вместе с тем для Ивановской области ха-

рактерны процессы субурбанизации, что видно на 

примере г. Кохмы (спутника региональной столи-

цы г. Иваново) и Ивановского муниципального 

района, где в последние годы растет численность 

населения; также отмечается рост численность в 

Пучежском районе (см. табл. 2). 

Проанализируем миграционную ситуацию 

в регионе. Наши исследования показывают, что 

г. Москва и Московская область (Московская аг-

ломерация) рассматривается как сильный центр 

притяжения рабочей силы, инвестиций и иннова-

ций. Из таких областей, как Владимирская, Ива-

новская, Рязанская, Ярославская происходит ми-

грационный отток наиболее квалифицированных 

части работников в г. Москву и Московскую об-

ласть, прежде всего, в связи со значительной меж-

региональной дифференциацией по уровню опла-

ты труда [17]. 

Для Ивановской области в последние 6 лет 

характерны колебания коэффициента миграцион-

ного прироста. Так в 2016–2020 гг. (за исключени-

ем 2018 г.) в Ивановской области наблюдалось 

превышение миграционного оттока над притоком, 

что вело к миграционной убыли населения.  

Например, за 2020 год в Ивановскую об-

ласть прибыло около 40 тыс. мигрантов. Большая 

часть из них – выходцы из Центральной Азии. 

Ивановская область привлекательна (в порядке 

убывания) для граждан Таджикистана, Украины, 

Узбекистана, Азербайджана и Армении. В период 

пандемии около 65 тыс. жителей Ивановской об-

ласти трудились за пределами региона. 

В частности, мобилизация врачей и мед-

персонала в период пандемии на работу в столич-

ные больницы заметно усилила отток кадров, осо-

бенно из ближайших к Москве регионов. Медуч-

реждения Центрального федерального округа 

(ЦФО) только за несколько месяцев 2020 г. поте-

ряли почти 3 тыс. сотрудников – врачей и медсе-

стер. Наибольшая убыль медработников в ЦФО 

наблюдается в Тверской, Смоленской, Владимир-

ской, Рязанской и Ивановской областях. 
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Таблица 2 

Динамика среднегодовой численности постоянного населения городских округов и  

муниципальных районов Ивановской области за 2020–2022 гг. [16] 

Table 2. Dynamics of the average annual permanent population of urban districts and municipal districts of the 

Ivanovo region in 2020-2022 

 2020 2022 Динамика  2020 2022 Динамика 

Муниципальные об-

разования 
992 083 919 420 

 

Комсомольский 

м.р. 
19505 19454 

 

г.о. Вичуга 33132 30276 
 

Лежневский м.р. 17984 15274 
 

г.о. Иваново 403052 361105 
 

Лухский м.р. 7801 7582 
 

г.о. Кинешма 80443 76461 
 

Палехский м.р. 9166 8778 
 

г.о. Кохма 30248 30753 
 

Пестяковский м.р. 5489 4907 
 

г.о. Тейково 31712 30937 
 

Приволжский м.р. 23216 21903 
 

г.о. Шуя 56540 54380 
 

Пучежский м.р. 10009 10830 
 

Верхнеландеховский 

м.р. 
4199 4049 

 

Родниковский 

м.р. 
32388 30222 

 

Вичугский м.р. 16682 16109 
 

Савинский м.р. 10309 10040 
 

Гаврилово-

Посадский м.р. 
15395 12365 

 

Тейковский м.р. 10381 10360 
 

Заволжский м.р. 14071 12596 
 

Фурмановский 

м.р. 
39103 34129 

 

Ивановский м.р. 37558 40500 
 

Шуйский м.р. 20765 19776 
 

Ильинский м.р. 7935 7289 
 

Южский м.р. 22097 19482 
 

Кинешемский м.р. 20330 17989 
 

Юрьевецкий м.р. 12573 11874 
 

г.о. – городской округ, м.р. – муниципальный район 

– рост численности населения между переписями 2010 и 2021 гг.,  – снижение численности населения между перепися-

ми 2010 и 2021 гг. 

 

В 2021 г. ситуация изменилась и приток 

мигрантов превысил отток. Максимальный отток 

населения за 2016-2021 гг. был в 2018 г. (коэффи-

циент миграционной убыли составил -33,26 чел. 

на 10 тыс. населения), минимальный – в 2020 г. (-

0,7 на 10 тыс. населения), что было связано с пан-

демией Ковид-19, когда вводились ограничения на 

передвижения людей. В 2019 г. миграционный 

приток составил 8,2 чел. на 10 тыс. населения, а в 

2021 г. достиг рекордного показателя 27,3 на 10 

тыс. населения, что сопоставимо со среднероссий-

ским показателем (29,5) [18]. В Ивановской об-

ласти сейчас проводится активная политика заня-

тости, открываются новые предприятия, расши-

ряются действующие, активно развивается швей-

ный кластер и другие отрасли, реализуются до-

полнительные федеральные меры поддержки ре-

гиональной занятости, из Москвы в Ивановскую 

область переводятся производства и офисы орга-

низаций сферы услуг. В Ивановской области ак-

тивно ремонтируются учреждения социальной 

сферы, где во многих случаях используется труд 

рабочих из республик Средней Азии. Кроме того, 

в 8 федеральных вузах в г. Иванове учится боль-

шое количество студентов из других стран по раз-

ным по продолжительности образовательным 

программам (4 года – бакалавриат, 2 года – маги-

стратура, 3 года – аспирантура, адъюнктура). По-

пулярностью для граждан СНГ и других госу-

дарств пользуются федеральные вузы: Иванов-

ский госуниверситет, Ивановская пожарно-

спасательная академия, Ивановский химико-

технологический университет, Ивановская меди-

цинская академия, Верхневолжский государст-

венный агробиотехнологический университета (до 

2023 г. – Ивановская сельскохозяйственная ака-

демия им. Д.К. Беляева). Для Ивановской области, 

как и для многих других регионов ЦФО (особенно 

– для Калужской, Рязанской, Тверской областей) 

характерны колебания коэффициента миграцион-

ного прироста /убыли. В 2018 г. в 12 регионах, а в 

2019 г. в 7 регионах был миграционный отток.  

В 2021 г. ситуация в ЦФО изменилась: ми-

грационный отток наблюдался только в Орлов-

ской и Тамбовской областях. Ивановская область 

вошла в число регионов с достаточно высоким 

уровнем миграционного прироста на 10 тыс. чело-

век (27,3). Выше показатель – только в Калужской 

(225), Московской (146,1), Воронежской (43,8), 

Белгородской (41,9), Тульской (27,4). Ниже пока-

затель – в 12 регионах ЦФО [12, с. 91]. 
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Рис. 3. Коэффициент миграционного прироста /убыли населения в Ивановской области и Российской Федерации 

Fig. 3. Coefficient of migration growth /population loss in the Ivanovo region and the Russian Federation 

 

Это – положительная тенденция, показы-

вающая, что Ивановская область может быть ми-

грационно привлекательным регионом. 

Негативные тенденции естественной убы-

ли населения и миграционного оттока населения 

можно регулировать мерами социально-

экономической политики государства. Рассмот-

рим роль мер пространственного регулирования 

развития региона. В соответствии со Стратегией 

пространственного развития РФ на период до 

2025 г. (распоряжение Правительства РФ от 

13.02.2019 г. N 207-р) Ивановская область вклю-

чена в состав Центрального макрорегиона.  

Пространственная система организации 

экономики Ивановской области – это 6 городских 

округов и 21 муниципальный район. Разработана 

схема территориального планирования Иванов-

ской области на период до 2040 г. (постановление 

Правительства Ивановской области от 

09.09.2009 г. N 255-п).  

Наши исследования показывают, что для 

Владимирской, Ивановской, Костромской и Яро-

славской областей характерна концентрация насе-

ления и экономики преимущественно в регио-

нальных столицах или в двух-трех наиболее круп-

ных городах, которые выступают центрами эко-

номического роста при слабом экономическом 

развитии других муниципалитетов. Эта тенденция 

наиболее характерна для Ярославля. В данных 

регионах имеется недостаточное количество цен-

тров экономического роста, особенно в Иванов-

ской и Костромской областях.  
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Если учитывать города с населением 100 

тыс. чел., то во Владимирской области есть три 

центра экономического роста (города Владимир, 

Ковров и Муром), в Ивановской области – один 

(г. Иваново), в Костромской области – один 

(г. Кострома), в Ярославской области – два (горо-

да Ярославль и Рыбинск) [15]. 

В Стратегии социально-экономического 

развития Ивановской области до 2030 г. ставится 

стратегическая цель – повышение эффективности 

управления развитием территорий городских ок-

ругов и муниципальных районов региона за счет 

перераспределения производительных сил, фор-

мирования агломераций и зон опережающего рос-

та (территорий развития) [19].  

К числу основных проблем пространст-

венного развития Ивановской области относятся, 

прежде всего,  

- наличие 14 малых городов с населением 

до 100 тыс. чел., половина из которых имеет ярко 

выраженный монопрофильный характер (Малые 

городе Ивановской области: Фурманов, Вичуга, 

Тейково, Кохма, Родники, Приволжск, Южа, За-

волжск, Наволоки, Комсомольск, Юрьевец, Пу-

чеж, Гаврилов Посад, Плес.); 

 

 

- наличие 10 монопрофильных населенных 

пунктов – города: Вичуга, Наволоки, Приволжск, 

Тейково, Фурманов, Южа, поселки: Петровский, 

Каменка, Савино, пос. Колобово. 

Последствия наличия данных проблем 

следующие: негативное влияние на мобильность 

трудовых ресурсов: привязанность населения к 

своим местам проживания или непрерывный от-

ток наиболее активной части трудовых ресурсов, 

отсутствие стимулов для саморазвития и активно-

сти, в связи с этим возможности для восстановле-

ния его потенциала; институты социализации 

(школы, институты, театры, музеи) почти отсутст-

вуют, либо находятся в состоянии упадка.  

В Стратегии социально-экономического 

развития Ивановской области -2024 подробно 

описаны такие меры пространственного развития 

региона, как создание агломераций и территорий 

развития, территорий опережающего социально-

экономического развития (ТОСЭР), особой эко-

номической зоны промышленно-производствен-

ного типа (ОЭЗ ППТ), подготовка планов меро-

приятий по созданию рабочих мест и развитию 

предпринимательской инициативы и их реализа-

ция в разрезе каждого муниципального образова-

ния (см. табл. 3). 

 
Таблица 3 

Меры пространственного развития в поддержке малых и моногородов Ивановской области [5] 

Table 3. Spatial development measures in support of small and single-industry towns of the Ivanovo region [5] 

Меры пространственного 

развития 
Характеристика мер 

создание агломераций и тер-

риторий развития как анти-

кризисного инструмента раз-

вития муниципальных обра-

зований 

 

С учетом инвестиционного потенциала городских округов и муниципальных районов 

на территории Ивановской области формируются две основные агломерации*: 

1) Иваново с близлежащими городскими округами Кохма, Тейково, Шуя и муни-

ципальными районами (Ивановский, Комсомольский, Лежневский, Приволжский, 

Родниковский, Савинский, Тейковский, Фурмановский, Шуйский); 

2) Кинешма с близлежащим городским округом Вичуга и муниципальными рай-

онами (Вичугский, Заволжский, Кинешемский, Пучежский и Юрьевецкий). 

Выделено две территории развития, имеющие конкурентные преимущества в 

плодородии земель, рекреационных ресурсах, культурно-исторических традициях 

и народных промыслах, но требующие активных вложений в их развитие: 

1) первая территория включает Гаврилово-Посадский и Ильинский муниципаль-

ные районы с высоким  и средним инвестиционным потенциалом 

 в плане развития АПК; 

2) вторая территория - это муниципальные районы с невысоким инвестиционным 

потенциалом, но достаточно низким уровнем инвестиционного риска (Верхне-

ландеховский, Лухский, Палехский, Пестяковский, Южский). 

АГЛОМЕРАЦИЯ 1 (городские округа Иваново, Кохма, Тейково, Шуя, Иванов-

ский, Комсомольский, Лежневский, Приволжский, Родниковский, Савинский, 

Тейковский, Фурмановский, Шуйский муниципальные районы). 

АГЛОМЕРАЦИЯ 2 (городские округа Кинешма, Вичуга, Вичугский, Заволжский, 

Кинешемский, Пучежский и Юрьевецкий муниципальные районы). 
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Продолжение табл. 3 

создание территорий опере-

жающего социально-

экономического развития 

(ТОСЭР) 

 

в моногородах Ивановской области Наволоки и Южа создано две территории 

опережающего социально-экономического развития. 

В целях привлечения инвестиций для резидентов ТОСЭР в Ивановской области 

по налогу на прибыль организаций (в части налога, подлежащего зачислению в 

областной бюджет) установлена пониженная налоговая ставка в размере 3% - в 

течение первых пяти налоговых периодов, начиная с налогового периода, в кото-

ром была получена первая прибыль, и 11% - на последующие пять налоговых 

периодов. По налогу на имущество организаций и земельному налогу предусмот-

рено освобождение от уплаты на 10 лет 

разработка планов меро-

приятий по созданию рабо-

чих мест и развитию пред-

принимательской инициати-

вы и их реализация в разрезе 

каждого муниципального 

образования 

планы содержат мероприятия, направленные на формирование положительного 

инвестиционного имиджа муниципалитетов, их туристской привлекательности, 

поддержку МСП и создание новых рабочих мест 

создание особой экономиче-

ской зоны промышленно-

производственного типа 

(ОЭЗ ППТ) 

предусмотрено: 

а) увеличение периода действия по предоставлению льготного тарифа (7,6%) 

страховых взносов в отношении всех резидентов ТОСЭР, т.е. предоставление 

права использовать данную льготу независимо от времени получения статуса ре-

зидента ТОСЭР в моногороде; 

б) снижение сроков согласования новых видов экономической деятельности до 1 

месяца либо отмена ограничений по видам экономической деятельности в дейст-

вующих ТОСЭР; 

в) расширение перечня лиц, которые могут стать резидентами ТОСЭР, создавае-

мых в моногородах, а именно предоставить право индивидуальным предприни-

мателям, зарегистрированным на территории моногорода, стать резидентами ТО-

СЭР, создаваемых в моногородах (сейчас могут только юридические лица). 
* В Стратегии социально-экономического развития Ивановской области-2030 говорится только об одной агломерации, ко-

торая получила название "Ивановская центральная" [19]. 

 

В качестве эффектов данных мер про-

странственного развития выступают следующие: 

- ускорение экономического развития;  

- сглаживание диспропорций в освоении 

территорий;  

- укрепление экономических связей за счет 

создания новых производств; 

- формирование комфортной среды для 

бизнеса, прежде всего, малого и среднего; 

- создание новых рабочих мест; 

- повышение качества жизни населения; 

- формирование условий, благоприятных 

для развития социально-экономической сферы и 

привлечения инвесторов; 

- формирование положительного инвести-

ционного имиджа муниципалитетов, их турист-

ской привлекательности, др. 

Эффекты от ОЭЗ ППТ – создание новой 

индустрии современных швейных производств, 

обеспечивающей импортозамещение и локализа-

цию производств иностранных брендов, выведе-

ние швейной промышленности из сегментов «се-

рой» занятости, стимулирование экспорта тек-

стильной продукции, др. 

Эффекты от создания агломерации в ре-

гионе – не только эффективная реализация накоп-

ленного в регионе потенциала с использованием 

преимуществ вертикальной и горизонтальной ин-

теграции, но и обеспечение перелива капитала и 

других ресурсов для решения первоочередных 

задач социально-экономического развития регио-

на. При этом функции между областным центром 

и другими муниципальными образованиями агло-

мерации распределяются следующим образом: 

город Иваново выполняет функцию «верхнего 

этажа» (подготовка кадров, научно-

исследовательские и опытно-конструкторские ра-

боты, инжиниринг, формирование моды, выпуск 

эксклюзивной продукции, кредитно-финансовая 

деятельность, лизинг, концентрация офисов, дея-

тельность консультационных и аудиторских ком-

паний, экспертиза качества, организация выста-

вок-ярмарок, демонстрация одежды как вид пред-

принимательства и др.) [5]. 
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Помимо мер пространственного развития 

территорий для развития малых и моногородов, 

сохранения численности постоянного населения 

важное значение имеет: поддержка малого и сред-

него предпринимательства [20, 21], развитие 

транспортной инфраструктуры [22]. Так, в Ива-

новской области активно развивается скоростное 

сообщение поездами "Ласточка" сообщением 

Иваново–Москва, Иваново–Нижний Новгород. По 

четырем направлениям осуществляются приго-

родные железнодорожные перевозки рельсовым 

автобусом "Орлан": в Ярославль, Кинешму, Ков-

ров и Юрьев-Польский.  

С целью противовеса негативным демо-

графическим и миграционным тенденциям в ма-

лых городах, районных центрах наряду с под-

держкой трудового, предпринимательского и дру-

гих потенциалов региона, необходимо дальнейшее 

развитие образовательного потенциала малых го-

родов. В 11 из 14 малых городов Ивановской об-

ласти имеются учреждения начального и среднего 

профессионального образования, в том числе:  

 - в г. Вичуге – 4: Вичугский многопро-

фильный колледж, профессиональное училище № 

12, профессиональный лицей № 18, колледж Ива-

новского государственного политехнического 

университета в г. Вичуга;  

 - в г. Тейкове – 3: Тейковский многопро-

фильный колледж, Тейковский индустриальный 

колледж им. Героя Советского Союза 

А. П. Буланова, профессиональный лицей № 24; 

 - в г. Фурманове – 3: Фурмановский тех-

нический колледж, профессиональный лицей № 

25, профессиональный лицей № 7; 

 - в. г. Кохма – 2: Кохомский индустриаль-

ный колледж, профессиональный лицей № 4; 

 - в г. Заволжск – 1: профессиональное учи-

лище № 38; 

 - в г. Комсомольск – 1: филиал Ивановско-

го энергетического колледжа; 

 - в г. Приволжск – профессиональный ли-

цей № 25; 

 - в г. Плес – 1: Плёсский колледж бизнеса 

и туризма; 

- в г. Родники: Родниковский политехни-

ческий колледж; 

- в г. Южа – 2: Южский технологический 

колледж; профессиональный лицей № 40; 

- в г. Юрьевец – 1: Юрьевецкий агропро-

мышленный колледж.  

Важным для Ивановского региона будет 

создание образовательно-производственных цен-

тров путем интеграции колледжей и предприятий-

работодателей. Кластерно-отраслевой подход по-

зволит эффективно использовать образовательные 

и производственные ресурсы [23]. 

Развитие системы образования, подготовка 

рабочих кадров и специалистов среднего звена в 

настоящее время играет важную роль в социаль-

но-экономическом развитии регионов и муници-

палитетов, малых городов, позволяет остановить 

поток образовательной миграции молодежи (по-

сле 9 класса), обеспечить экономику малых горо-

дов собственными трудовыми ресурсами необхо-

димой квалификации, улучшить демографические 

характеристики малых и моногородов.  

ВЫВОДЫ 

Таким образом, для Ивановской области 

характерна характеристики суженного типа вос-

производства, естественная убыль населения, его 

депопуляция, рост темпов убыли населения в 

2016–2021 гг. Имеет место рост числа вымираю-

щих деревень, слабая заселенность больших тер-

риторий, постарение населения региона и сниже-

ние ежегодного числа родившихся и суммарного 

коэффициента рождаемости. 

В 2016–2020 гг. (за исключением 2018 г.) в 

Ивановской области наблюдалось превышение 

миграционного оттока над притоком, что вело к 

миграционной убыли населения. Несмотря на это, 

Ивановская область в последние годы показывает 

себя как регион, привлекательный в первую оче-

редь для трудовых и образовательных мигрантов, 

что позволяет решать проблемы с дефицитом кад-

ров (прежде всего, рабочих: более 60 % вакансий 

на рынке труда региона – это рабочие профессии 

(по данным Комитета по труду, содействию заня-

тости и миграции Ивановской области). Кроме 

того, обучение иностранных студентов в иванов-

ских вузах позволяет компенсировать сокращение 

бюджетных мест и нехватку нагрузки преподава-

телям, пополняет бюджеты вузов. А поскольку 

количество иностранных студентов в вузе входит 

в число показателей рейтинга вуза и позволяет 

получать дополнительные средства на развитие, 

то приток иностранных студентов – это стимул 

для развития материально-технической базы и 

инфраструктуры ивановских вузов. В настоящее 

время Ивановская область вошла в федеральную 

программу развития научно-образовательных 

консорциумов, университетских кампусов до 

2030 г., что позволит привлечь значительные фи-

нансовые ресурсы (несколько млрд руб.) для раз-

вития. Уже выделены денежные средства, на ко-

торые будут построены современные учебные 

корпуса, научно-исследовательская инфраструк-

тура, общежития на 2500 чел. преподавателей и 

студентов. 
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Актуальными для поддержки и развития 

малых и моногородов выступают такие меры про-

странственного развития, как создание агломера-

ций и территорий развития, территорий опере-

жающего социально-экономического развития, 

особой экономической зоны промышленно-

производственного типа, подготовка планов ме-

роприятий по созданию рабочих мест и развитию 

предпринимательской инициативы и их реализа-

ция в разрезе каждого муниципального образова-

ния. Также важную роль играет развитие системы 

колледжей в малых и моногородах. 
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