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Современная социально-экономическая ситуация требует волевых и решитель-

ных действий, а именно запуск процесса социализации экономики. В статье дано автор-

ское понятие социализации экономики, исходя из которого были рассмотрены основные 

показатели социализации экономики в рамках программно-целевого подхода, обозначены 

критерии социализации экономики. Проанализирована история возникновения теории 

человеческого капитала, его понимания и сферы оценки. Показатели социализации эко-

номики были рассмотрены с точки зрения теоретического осмысления. Исследованы 

государственные программы, направленные на развитие человеческого капитала, проект 

бюджета на 2023–2025 гг. и статистические показатели сфер оценки человеческого ка-

питала. Предложены рекомендации, которые могут ускорить процесс развития социа-

лизации экономики в целом и человеческого капитала как такового. 
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The current socio-economic situation requires strong-willed and decisive action, namely 

the launch of the process of socialization of the economy. The article gives the author's concept 

of the socialization of the economy, on the basis of which the main indicators of the socialization 

of the economy were considered in the framework of the program-targeted approach, and the cri-

teria for the socialization of the economy were identified. The history of the emergence of the the-

ory of human capital, its understanding and the scope of evaluation is analyzed. The indicators of 

the socialization of the economy were considered from the point of view of theoretical under-

standing. The state programs aimed at the development of human capital, the draft budget for 

2023-2025 were studied. and statistical indicators of areas of human capital assessment. Recom-

mendations are proposed that can accelerate the process of development of the socialization of 

the economy as a whole and human capital as such. 
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Большинство исследований на современ-

ном этапе исторического развития связано с 

улучшением качества жизни людей, поиском оп-

тимальных теорий и доктрин, с помощью которых 

можно преобразовать жизнь современного обще-

ства, сделать ее более продолжительной и каче-

ственной. Одним из важных шагов для достиже-

ния данной цели следует считать запуск процесса 

социализации экономики. Поскольку, в долго-

срочной перспективе она сыграет очень важную 

роль в жизни нашего общества. Очень важно, что 

тема социализации сейчас стоит на повестке дня в 

научной среде. Так, в ноябре 2022 г. прошло 

VII Всероссийское экономическое Собрание, по-

священное профессиональному празднику «День 

экономиста». Тема Собрания 2022 – «Социализа-

ция экономики: приоритеты современного разви-

тия России». По мнению автора, социализация 

экономики – это процесс установления социаль-

ной справедливости, путем объединения государ-

ства и общества в единый механизм по развитию 

человеческого капитала. Именно со стороны госу-

дарства необходимо создать все условия для его ре-

ализации. Однако, чтобы перейти к данному процес-

су, следует достичь необходимых показателей, при 

которых социализация экономики будет возможна. 

Подготовить необходимую базу для построения со-

циализации, произвести структурную перестройку 

экономики и увеличить инвестиции, а также долю 

расходов бюджета на развитие человеческого потен-

циала и капитала. Не менее важным прийти к еди-

ному пониманию что следует понимать под челове-

ческим капиталом и потенциалом, определить это 

понятие на государственному уровне, закрепив его в 

государственной программе, а лучше приняв соот-

ветствующий законодательный акт. 

С точки зрения теоретического осмысле-

ния социализации экономики можно говорить о 

показателях социализации в рамках теорий и кон-

цепций, центральное место в которых занимает 

человек. Прежде всего, это социальная справедли-

вость, общественное доверие и человеческий ка-

питал. В свою очередь, в сферы оценки человече-

ского капитала можно включить — уровень обра-

зования, уровень здравоохранения, уровень дохо-

дов и качество жизни. Для более наглядного де-

монстрирования взаимосвязи показателей следует 

представить их в виде схемы (см. рис. 1). 

 Важно заметить, что обозначение соци-

альной справедливости и человеческого капитала 

с точки зрения теоретического осмысления воз-

можно, поскольку у данных понятий отсутствует 

нормативно-правовое закрепление и их эффектив-

ность нельзя измерить, отделив от них сферы 

оценки человеческого капитала. Несмотря на то, 

что про человеческий капитал писал еще К. 

Маркс, называя развитие физических, умственных 

и творческих созидательных сил человека «дей-

ствительным богатством» и «главной производи-

тельной силой общества» [1], всерьёз данный во-

прос появился на повестке дня только после науч-

но-технической революции. Именно вторую по-

ловину XX в. можно назвать началом рассмотре-

ния человеческого развития, инвестиций в чело-

веческий капитал и рассмотрение человеческого 

потенциала как драйвер экономического роста. То 

есть, ставка была сделана именно на развитие 

возможностей людей как таковых, а не как факт 

повышения материального или экономического 

благосостояния и удовлетворенности [2].  

 

 

Рис. 1. Взаимосвязь показателей социализации экономики 

Fig. 1. The relationship of indicators of the socialization of the economy 
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У истоков образования теории человече-

ского капитала находилось достаточное количе-

ство исследователей. Однако, возникновение и 

формирование концепции человеческого капитала 

в ее современном виде стало возможным благода-

ря работам Т. Шульца и Г. Беккера. Т. Шульц 

определял человеческий капитал как всё то, что 

представляет собой источник будущих удовлетво-

рений или будущих заработков, или того и друго-

го вместе; любой актив — материальный или че-

ловеческий, обладающий способностью генериро-

вать поток будущих доходов [3]. Человеческий 

капитал также может рассматривать как фактор 

производства. Тогда, при росте человеческого ка-

питала рост экономики будет неизбежен. Считаю 

необходимым отметить, что рассмотрение инве-

стиций в человеческий капитал стало возможным 

благодаря не только научно-технической револю-

ции. Не последнюю роль сыграла в этом холодная 

война. Государство как институт приняло непо-

средственное участие из-за конкуренции, которая 

была между СССР и США. Характерным приме-

ром служит «космическая гонка», проходившая в 

период с 1957 по 1988 гг. Полет Юрия Алексееви-

ча Гагарина в космос заставил США бросить все 

силы на освоение естественного спутника Земли – 

Луны. Все это стало возможным благодаря прямой 

заинтересованности каждого из государств в разви-

тии человеческого капитала, пусть и для одержания 

победы в данной гонке. У государства на данный 

момент есть все необходимое для развития челове-

ческого капитала, требуется лишь политическая 

воля и некоторое время на реализацию. 

В научной среде ведутся дискуссии, как 

следует определять человеческий капитал, на 

микроэкономическом уровне или на макроэконо-

мическом.  

По мнению автора при понимании челове-

ческого капитала следует использовать оба под-

хода, но на данном этапе исторического развития 

важно понимать и развивать человеческий капи-

тал на макроэкономическом уровне, поскольку это 

требуется в первую очередь для быстрого эконо-

мического развития страны. Когда развитие будет 

на должном уровне и процесс социализации прой-

дёт успешно, следует перейти к пониманию чело-

веческого капитала на микроэкономическом 

уровне, когда каждый человек обретет способ-

ность инвестировать в себя, не оглядываясь на 

закрытие базовых потребностей. 

Человеческий капитал является более гла-

венствующим понятием, поэтому его виды (пока-

затели) требуют отдельного рассмотрения. На 

данный момент оказывается беспрецедентное 

давление на экономику нашей страны, наклады-

ваются всевозможные ограничения, принимаются 

новые пакеты санкций. Однако это должно и мо-

жет стать катализатором для развития независи-

мости экономики нашей страны и достижения 

национальных целей. Их можно достичь с помо-

щью различных инструментов, главный из кото-

рых – национальные проекты, требующие серьез-

ного финансирования. Следует обратиться к рас-

ходам на национальные проекты, которые затра-

гивают развитие человеческого капитала (табл. 1). 

Таблица 1 

Доля расходов бюджета на национальные проекты в ближайшие годы 

Table 1. Share of budget expenditures on national projects in the coming years 

 2021 (отчет) 2022 (оценка) 2023 2024 

Всего на реализа-

цию национальных 

программ, в том 

числе: 

2549,0 3108,1 2869,0 2969,7 

Демография 631,2 802,8 918,1 885,7 

Здравоохранение 243,4 372,2 309,9 309,1 

Образование 131,5 196,1 228,8 243,0 

Наука и 

 университеты 
80,6 125,3 144,8 154,7 

 
Проанализировав количество националь-

ных проектов в целом и расходы на них, следует 

заметить, что некоторые проекты были признаны 

неэффективными. Поэтому, простого увеличения 
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финансирования не всегда бывает достаточно. 

Важную роль в повышении эффективности проек-

тов отводится аудиту эффективности использова-

ния бюджетных средств, который считается 

наиболее объективным и рациональным меропри-

ятием при определении эффективности работы 

государственных учреждений в ходе реализации 

любой целевой программы [4]. Исходя из рис. 2, 

тенденции увеличения доли расходов бюджета 

наблюдается только на национальный проект 

«наука и университеты». Данный национальный 

проект также играют очень важную роль в разви-

тии человеческого капитала, и возможно именно 

его эффективная реализация позволит преодолеть 

сокращение финансирования на другие отрасли. 

Согласно докладу о Социально-экономичес-

ком положении России январь-сентябрь 2022 г., ко-

торый был подготовлен Федеральной службой госу-

дарственной статистики, основные показатели, кото-

рые рассматриваются в рамках социальной сферы 

это уровень жизни населения, который характеризу-

ет его денежные доходы (заработная плата, пенсии и 

т.д.), занятость и безработица, окружающая среда и 

заболеваемость [5].  

Обращаясь к статистическому сборнику 

«Регионы России»: социально-экономические по-

казатели» от 2021 г., следует отметить, что разде-

ла, посвященной именно социальной сфере в нем 

нет. Но к ней, как и к показателям социализации 

экономики, помимо обозначенных на федераль-

ном уровне, следует отнести: потребление про-

дуктов питания, жилищные условия населения, 

образование, здравоохранение и охрана окружа-

ющей среды [5].  

Казалось бы, не совсем очевидным в дан-

ном списке выглядит потребление продуктов пи-

тания. Но некоторые авторы все же считают, что к 

инвестициям в человеческий капитал можно отне-

сти и расходы на продовольствие — экономисты, 

включая А. Маршалла и А. Пигу, отмечали эф-

фект улучшения питания на производительность 

рабочих, а также на повышение санитарного бла-

гополучия, за счет чего снижается количество за-

болеваний и увеличивается длительность активно-

го трудового периода [6]. Однако, несмотря на 

теоретическое обоснование, все же данный пока-

затель нельзя назвать первостепенным.  

За последние годы в экономике измени-

лись способы управления экономикой, состав 

субъектов системы управления, взаимоотношения 

между ними, ценности и критерии оценки эффек-

тивности, что способствовало переосмыслению 

ключевых показателей, характеризующих ее 

функционирование [7]. Однако, так или иначе 

практически все показатели, рассматриваемые в 

статистических докладах, можно отнести к пока-

зателям социализации экономики, следует выде-

лить наиболее фундаментальные, благодаря кото-

рым станет возможно развить показатели второ-

степенные. По мнению автора, к таким, важным и 

основным показателям следует отнести: демогра-

фические показатели, которые включают в себя 

уровень инвестиций в образование и здравоохра-

нение, долю расходов бюджета на данные сферы, 

поскольку расходы бюджета на образование и 

здравоохранение как раз и являются прямыми ин-

вестициями в человеческий капитал. По мнению 

автора, человек не может достичь высокого уров-

ня дохода, нуждаясь в фундаментальных вещах.  

Для более предметного понимания пер-

спектив развития человеческого капитала в бли-

жайшем будущем России, следует обратиться к 

проекту Федерального бюджета 2023–2025 гг., 

который был принят Государственной Думой Рос-

сийской Федерации в первом чтении (табл. 2). 

 
Таблица 2 

Доля расходов в проекте бюджета 2023–2025 гг. на развитие человеческого капитала 

Table 2. Share of expenditures in the draft budget 2023-2025 to the development of human capital 

Расходы федерального бюд-

жета по разделам функцио-

нальной классификации в 

млрд. руб. 

2023 2024 2025 

Социальная политика 7 343,1 7 299,4 7 152,8 

Образование 1 392,8 1 428,5 1 234,2 

Здравоохранение 1 469,4 1 493,2 1 510,3 
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Рассмотрев все разделы расходов феде-

рального бюджета, следует отметить отрицатель-

ный тренд, который заключается в снижении рас-

ходов на развитие человеческого капитала. Не-

смотря на то, что расходы на социальную полити-

ку являются самым большим разделом и состав-

ляют чуть более 25% всех расходов бюджета, мы 

видим только рост в абсолютном выражении, доля 

расходов в плановом периоде снижается с 11,6% 

ВВП в 2023 г. и до 10,9% ВВП в 2025 г., что также 

является не столь благоприятной перспективой. 

Безусловно, образование является фунда-

ментом развития человеческого капитала. Важно 

заметить, что важен не столько сам факт образо-

вания, как ценно его качество, поэтому нужно не 

просто увеличивать долю расходов бюджета на 

образование и инвестиции в него, но в то же время 

очень важно, чтобы расходы и инвестиции были 

адресными и позволяли сделать всю систему об-

разования совершенной. Именно поэтому в каче-

стве целей Национального проекта «Образование» 

были отмечены:  

- Вхождение Российской Федерации в 

число десяти ведущих стран мира по качеству 

общего образования; 

- Возможности для самореализации и раз-

вития талантов; 

Формирование эффективной системы вы-

явления, поддержки и развития способностей и 

талантов у детей и молодежи, основанной на 

принципах справедливости, всеобщности и 

направленной на самоопределение и профессио-

нальную ориентацию всех обучающихся [8]. 

Некоторые авторы, такие как Д. Брюер, 

Дж. Роуз и Р. Эренберг изучали, какую же роль 

играют инвестиции в образование в развитии че-

ловеческого капитала. На основе этих исследова-

ний в научной мысли сформировалась гипотеза о 

спирали прямых и обратных связей между уров-

нем дохода населения и уровнем образования. Со-

гласно ей, сначала осуществляется процесс инве-

стирования в образование, затем в процессе его 

практического использования в экономической 

деятельности получается эффект в виде роста 

производительности труда, вследствие чего про-

исходит увеличение денежных доходов индивида 

и дальнейшее формирование мотивации индивида 

в инвестиции в образование [9].  

Система образования обладает важнейшим 

свойством, благодаря которому, инвестиции в об-

разование и самообразование, в частности, всегда 

является выигрышными, поскольку в итоге обще-

ство получает культурно и интеллектуально раз-

витого человека [10].  

Выигрывает от этого и сам человек, кото-

рый проделал этот путь (получил образование). 

Например, принимая во внимание стати-

стические показания, квалифицированные работ-

ники имеют зарплату вдвое ниже, чем высококва-

лифицированные специалисты [5]. Следует доба-

вить личное наблюдение, анализируя рынок труда 

на современном этапе, напрашивается вывод о 

том, что наибольшие шансы продолжать трудить-

ся и работать, несмотря на возраст, имеют образо-

ванные люди с высоким уровнем человеческого 

капитала и потенциала. К сожалению, продолжа-

ется тренд отставания нашей страны в образова-

нии взрослых. В России учится 15% взрослого 

населения, тогда как в Швеции их число составля-

ет 62%, в Германии – 42%, а в целом в странах-

лидерах это цифра равна примерно 40–50% [11]. В 

связи с этим наша страна вновь сталкивается с 

вызовом – сокращение реальных доходов населе-

ния, при высокой загруженности краткосрочными 

кредитами. При этом программой «Образование-

2030», разработанной Агентством стратегических 

инициатив, предложены значимые показатели 

объема расходов на образование, которые могут 

стать «важнейшими базовыми стандартами»: не 

менее 4–6% ВВП и/или не менее 15–20% от обще-

го объема государственных расходов.  

В среднем страны мира выделяют на обра-

зование 4,7% объема ВВП и 14,2% от общего объе-

ма государственных расходов; 35 стран расходуют 

на те же цели менее 4% ВВП и не более 15% бюд-

жетных средств [12]. Для решения данной пробле-

мы важно не только увеличение финансирования, 

но и необходимо заинтересовать граждан, не име-

ющих работу, получить новое образование, пере-

квалификацию с гарантией дальнейшего трудо-

устройства при успешном завершении программы. 

Снижение доли расходов в плановом периоде на 

социальную политику может привести к ухудше-

нию свойств определенных критериев социализа-

ции. Говоря о критериях социализации экономики, 

в первую очередь следует рассматривать качество 

жизни как один из основных критериев. Следует 

согласиться с Ю.А. Чистобаевой, которая определяет 

качество жизни как систему показателей, характери-

зующих степень реализации жизненных стратегий 

людей, удовлетворения их жизненных потребностей 

[13]. Поскольку одним из составляющих социали-

зации экономики является человеческое развитие 

[14], то следует заметить, что оно невозможно без 

достижения качества жизни, так как, нуждаясь в 

закрытие базовых потребностей, у человека не 

остается временных и физиологических ресурсов 

для должного развития.  
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По мнению В.В. Никифорова, к критериям 

социализации также следует относить гуманиза-

цию общественно-экономических отношений и 

наличие эффективной системы социальной защи-

ты [15]. Считаю необходимым отметить, что в гу-

манизацию общественно-экономических отноше-

ний входит: социализация производства и социа-

лизация трудовых отношений как таковых. Разде-

ляю мнение Б.И. Максимова, что рассматривая 

социализацию экономики, невозможно не принять 

во внимание такой критерий, как человеческие 

условия для работников в процессе самого труда 

на производстве. Если даже результаты труда вы-

соки (например, в виде роста заработной платы 

для работников), но за эти результаты приходится 

платить переработками, повышенной интенсивно-

стью труда, ущербом для здоровья, то в этом слу-

чае говорить о социализации производства не 

представляется возможным [16]. 

Не менее важным показателем является 

уровень здравоохранения, который позволяет со-

хранять баланс в обществе и социальную спра-

ведливость, оказывая медицинскую помощь всем 

гражданам, независимо от социального положе-

ния и места жительства. Качественно развитое 

здравоохранение позволяет помочь человеку вер-

нуться в социальную структуру общества, из ко-

торой он выпал вследствие болезни и защитить от 

иных социальных рисков. Несмотря на разнообра-

зие функций различных уровней здравоохранения, 

у них должна быть одна цель – предоставление 

гражданам доступной и качественной медицин-

ской помощи.  

 

 

Например, приоритетной задачей Государ-

ственной программы Российской Федерации 

«Развитие здравоохранения» на 2018–2025 гг. яв-

ляется осуществление организационных меропри-

ятий, ориентированных на создание новой модели 

медицинской организации, оказывающей первич-

ную медико-санитарную помощь; организацию 

современной модели долговременной медицин-

ской помощи гражданам пожилого и старческого 

возраста; обеспечение своевременности оказания 

экстренной медицинской помощи гражданам, 

проживающим в труднодоступных районах РФ, и 

др. [17]. Согласно данным Росстата, на сегодня 

мы видим сокращение больничных учреждений 

(рис. 2). В первую очередь это связано с низким 

уровнем финансирования, сохраняется недоста-

точно высокий уровень заработных плат у меди-

цинских работников, содержание больниц и под-

держание актуальности медицинского оборудова-

ния, к сожалению, все еще не на должном уровне. 

По мнению автора, другой причиной является вы-

сокая урбанизация.  

Во времена СССР было очень развито 

сельское и коллективное хозяйство, поэтому мно-

гие больницы находились в деревнях и селах. По-

сле распада СССР сельские и коллективные хо-

зяйства, можно сказать, тоже распались. У людей, 

проживающих в данной местности и трудившихся 

в коллективных хозяйства появилась острая по-

требность сохранить не только прежний уровень 

дохода, но и рабочее место как таковое. Как от-

мечают Берендеева А.Б. и Рычихина Н.С., на со-

временном этапе продолжает быть актуальной 

тема депопуляции малых и моногородов [18].  

 

Рис. 2. Сокращение числа больничных учреждений в РСФСР/РФ 

Fig. 2. Reduction in the number of hospitals in the RSFSR/RF 
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Инвестиции на данном этапе в совершен-

ствование и укрепление такого жизненно важного 

института, как здравоохранение, должны рассмат-

риваться в качестве построения выигрышной биз-

нес-модели в контексте развития человеческого 

капитала. Для нашей страны, которая сталкивает-

ся с внешними вызовами, такими, как ограниче-

ние со стороны западных стран на экспорт лекар-

ственных препаратов в Россию, первоочередной 

задачей должно стоять развитие внутреннего про-

изводства и обильное предложение медицинских 

и фармацевтических препаратов отечественного 

производства. Связано это и с тем, что наша стра-

на является социальным государством. Некоторые 

авторы, в частности, Т.Г. Силкина определяет со-

циальное государство как правовое демократиче-

ское государство, высшей ценностью которого 

является человек, а также как государство, созда-

ющее и гарантирующее необходимые условия для 

достойной жизни и свободного развития человека, 

всесторонней самореализации творческого потен-

циала каждого [2]. Согласно Прогнозу долгосроч-

ного социально-экономического развития Россий-

ской Федерации на период до 2030 года, развитие 

здравоохранения на период до 2030 г. должно 

быть ориентировано на создание эффективной 

системы, способной обеспечить население свое-

временными профилактическими мероприятиями, 

доступной и качественной медицинской помо-

щью, с использованием достижений медицинской 

науки, а также реабилитационной и санаторно-

курортной помощью. Предполагаю, что будет ре-

ализован консервативный сценарий развития 

здравоохранения в условиях низких темпов эко-

номического роста, в таком случае расходы на 

здравоохранение увеличатся до 6,2% ВВП к 

2030 г. [19]. Тем не менее, веря в лучшее, надеюсь 

на реализацию инновационного сценария разви-

тия, в результате которого произойдет качествен-

ный прорыв в развитии здравоохранения и расхо-

ды возрастут до 7,1% ВВП к 2030 г. Новая науч-

но-техническая революция выглядит неизбежной, 

а отдельные ее элементы уже присутствуют на 

современном этапе. На стороне победителей бу-

дут те страны, в которых идет процесс социализа-

ции экономики и делается ставка на развитие че-

ловеческого капитала и социальной справедливо-

сти. Поскольку, обладая новыми знаниями в раз-

личных, в том числе передовых областях, появля-

ется возможность производить и экспортировать 

передовые технологии и товары на международ-

ный рынок, получая хорошую прибыль, которую в 

свою очередь можно направить на достижение 

социальной справедливости. 

Инвестиции в человеческий капитал сле-

дует сравнить с портфельным инвестированием, 

не стоит выбирать агрессивный вариант, тратя 

средства на сиюминутную выгоду, следует дей-

ствовать более поступально с далеким горизонтом 

планирования, тогда успех неизбежен. 

Подводя итог, следует заметить, что по-

становка вопроса о социализации экономики ви-

дится в тренде рассмотрения процессов гуманиза-

ции, глобализации, экологизации, цифровизации, 

ноосферизации. Процессуальность социализации 

требует, чтобы была выстроена системность раз-

вертывания социализации – если она касается 

только человека, то это приводит к потере кон-

цепта (системообразующего свойства) социализа-

ции. Поэтому следует рассмотреть возможность 

изучить данный вопрос шире. Рассматривая пла-

нетную социализацию (так называемая деглобали-

зация – это противостояние «американской глоба-

лизации», а действительная онтологическая гло-

бализация, концептом которой являются процессы 

цивилизационной цифровизации, идет очень ин-

тенсивно). Рождение цифрового социализма – од-

на из форм современной глобальной социализа-

ции экономики и перспективное направление для 

дальнейших исследований. 
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