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В статье представлены подходы к оценке влияния показателей социально-экономического 

развития на Валовой региональный продукт. Актуальность статьи обуславливается особенностями 

генезиса территорий в современных условиях хозяйствования с учетом методической базы исследо-

вания и использованием обоснованного перечня факторов. Целью исследования является необходи-

мость детального мониторинга социально-экономических систем с выявлением ключевых фактор-

ных признаков, влияющих на экономическое развитие территории. Для этой цели был использован 

метод корреляционно-регрессионного анализа. Сформирована верная экономико-математическая 

модель, которая описывает корреляционную взаимосвязь ВРП с оборотом малых предприятий и 

обосновывается, дополнительно, расчетом коэффициента эластичности, характеризующего изменчи-

вость результирующего признака при изменении соответствующего фактора. Сделано заключение о 

влиянии отобранного показателя на экономическое развитие регионов Центрального федерального 

округа. 

Ключевые слова: социально-экономическое развитие, валовой региональный продукт, фак-

тор, эластичность, модель. 

 

Современные особенности и про-

блемы эффективного функционирования 

российской экономики связаны с недоста-

точным качеством принимаемых управ-

ленческих решений и стратегий экономи-

ческого развития территорий. В настоящее 

время исследование социально-экономи-

ческих факторов, влияющих на ключевой, 

результирующий показатель развития - 

валовой региональный продукт (ВРП), 

приобрело новую актуальность. Данный 

факт является причиной нестабильности и 

неопределенности как внутренних, так и 

внешних процессов, протекающих в сис-

темах макро- и мезоуровня. Следует заме-

тить, что необходимость исследования ин-

дикаторов, оказывающих влияние на эко-

номическую сферу региона осуществ-

ляется и в рамках разработанных Страте-

гий социально-экономического развития 

субъектов, что может служить базой для 

генезиса, на основе принятия грамотных 

управленческих решений.  

Вопросу влияния ряда факторов на 

экономическое состояние администра-

тивно-территориальных образований по-

священы работы многих ученых, рассмат-

ривающих данный вопрос с различных 

аналитических точек зрения. Катаева В.И. 

исследует и определяет составляющие ус-

тойчивого развития территорий [1], Кларк 

П.Ю. анализирует влияние некоторых из 

них на туристскую сферу региона [2], а 

Токмакова Р.А. определяет направления 

регулирования осуществляемой предпри-

нимательской деятельности     [6], и каж-
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дый из них, обосновывает свою позицию. 

Наиболее актуальным и интересным под-

ходом, является учет влияния цифровых 

технологий на развитие территорий, на 

чем акцентировал своё внимание и Прези-

дент В.В. Путин [7] и некоторые исследо-

ватели [3, 4]. 

В целом, рассматривая динамику 

социально-экономических систем Цен-

трального федерального округа на основе 

показателя ВРП, можно сделать вывод о 

наличии положительных тенденций всех 

субъектов. Владимирская область зани-

мает одиннадцатое место по его росту в 

ЦФО и по сравнению с предыдущим го-

дом в 2017 г. наблюдается рост в размере 

17670 млн. руб. Графическая интерпрета-

ция динамики по субъекту представлена 

на рисунке (рис.1). 

 

Рис. 1. Динамика ВРП владимирской области с 2000 по 2017гг.[5] 

 

 

Объективно, валовой региональный 

продукт занимает ключевое место при 

оценке экономического развития, так как 

он взаимосвязан с основным показателем 

макроэкономического уровня – валовым 

внутренним продуктом (ВВП) и отражает 

уровень экономического роста (спада), 

входя в информационную статистическую 

базу. По мнению автора, общие тенденции 

функционирования региональных систем 

можно представить в виде результатив-

ного признака, которым может являться 

ВРП. Данный факт подтверждают работы 

и некоторых исследователей [8, С.30]. Та-

ким образом, для характеристики террито-

рий можно рассматривать его как резуль-

тирующий. В ходе работы был отобран 

ряд показателей потенциально, влияющих 

на ВРП с целью определения между ними 

зависимости. Набор факторов поможет 

сформировать эконометрически верную 

модель, на основе которой можно будет 

осуществить прогноз, что в дальнейшем 

позволит с большей достоверностью обос-

новать изменчивость явлений (см.табл.1). 

Мониторинг произведен по субъектам 

Центрального федерального округа 

(ЦФО). К выбранным факторам можно 

было бы отнести еще некоторые, однако 

отобраны те, которые потенциально ока-

зывают влияние на ВРП и соответствует 

условиям: уровень статистической значи-

мости 05,0p , значение коэффициента 

детерминации  8.02 R .Исходные данные 

для мониторинга [5]: 
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X1- используемые организациями 

СRМ, ERP, SCM – системы,%; 

X2 -затраты на информационные и 

коммуникационные технологии, млн.руб.; 

X3 -внутренние затраты на научные 

исследования и разработки, млн.руб.; 

X4 – среднегодовая численность 

занятых, тыс.чел.; 

X5 - число образовательных орга-

низаций высшего образования и научных 

организаций, кол-во; 

X6 – число зарегистрированных 

преступлений на 100 000 человек населе-

ния, ед.; 

X7 - инвестиции в основной капи-

тал, млн.руб.; 

X8 - оборот малых предприятий, 

млрд. руб.; 

X9 - индекс промышленного произ-

водства. 

 

Таблица 1 

Показатели, потенциально оказывающие влияние на ВРП 

Субъект 
Показатель и его значение 

ВРП (Y ) X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8 X9 

Белгородская 

область 
506 420,9 19,5 4208,9 1921,1 823 5 821 139209 504 106,1 

Брянская 

 область 
253 100,4 14,2 4739,9 977,7 612 5 1188 54769 236,8 107,3 

Владимирская 

область 
300 273,6 20 4023,7 5391,3 730 3 1319 79555 296,7 100,6 

Воронежская 

область 
370 610,4 18,9 4980,1 8164,5 1176 15 1395 294169 794,8 106,7 

Ивановская 

область 
182 398,1 16,9 1783,8 585,7 542 6 1565 27098 328,2 101,2 

Калужская 

область 
411 565,3 20,7 11472,3 6070,9 538 3 1741 81301 269,7 115,1 

Костромская 

область 
256 848,4 15 2003,8 130,8 326 2 1371 20642 142,2 108,6 

Курская  

область 
346 340,2 16,8 2588,5 5936,1 571 8 1060 100591 238,9 103,1 

Липецкая 

область 
431 821,2 15,6 3888,4 291,1 598 5 1100 139900 279,1 103 

Московская 

область 
509 545,2 28,4 116400,7 119715,9 4078 24 1130 678273 2006,3 111,3 

Орловская 

область 
285 354,0 13,9 1750,7 976,4 378 4 1178 45316 137,6 96,7 

Рязанская 

область 
320 764,0 18 3278,9 1594,4 539 6 849 63814 266,1 102 

Смоленская 

область 
296 289,6 11,3 2419,2 1604,5 521 7 1367 57496 273,3 102,8 

Тамбовская 

область 
289 847,1 15,8 2095,3 1079,2 516 4 1110 111680 225,8 110,1 

Тверская  

область 
297 625,2 11,9 3579,2 4644,3 686 7 1554 99966 276,6 101,8 

Тульская 

 область 
371 709,4 19,9 5347,5 5974,9 791 6 839 127064 374,4 106,2 

Ярославская 

область 
402 639,5 21,9 5333,3 6938,5 621,1 9 1409 79820 304 114,2 

г.Москва 1263698 29,5 781271,6 358214,8 8730 161 1126 1972300 14292,1 101 
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Следующим шагом исследования 

было проведение парного корреляцион-

ного анализа между факторами для того, 

чтобы исключить мультиколлиниарность 

между ними. Полученные результаты 

свидетельствуют о наличии зависимости 

между показателями
2X ,

3X ,
4X ,

5X , 
7X и

8X , поэтому для дальнейшего анализа 

оставляем 
1X  ,

6X ,
9X и один из коррели-

рующих между собой, который соответ-

ствует требованиям по уровню статисти-

ческой значимости ( 05,0p ) и значе-

нию коэффициента детерминации 2R  не 

менее 0,8. 

В ходе дальнейших расчетов вы-

явили факторы, оказывающие влияние на 

ВРП, к ним относятся 6X , 8X , 9X . Далее, 

по результатам проверки отобран лишь 

показатель 8X , соответствующий заяв-

ленным характеристикам с полученными 

значениями уровня 00,0p и при 2R

=0,89, также уровень расчетного крите-

рия  Фишера значительно превышает 

таблично, таким образом объясненная 

дисперсия существенно больше, чем 

необъясненная, и предложенная модель 

является верной. Эконометрическая мо-

дель имеет вид (1): 

 

867,2315000,1 XY  ,                                          (1) 

 

Дальнейшим шагом было опреде-

ление коэффициента эластичности, ха-

рактеризующего на сколько процентов 

изменяется результирующий показатель 

Y , при изменении конкретного фактора 

8X  на 1%, для этого используем выра-

жение: 

 

 

 

  

   

 

(2) 

 

где, LE
__

 - индикатор эластичности; 

ia  - значение коэффициента регрессии для фактора 
iX  в уравнении; 

iX  - среднее значение фактора «Оборот малых предприятий»; 

XiY
__

 - среднее значение результирующего показателя «ВРП на душу населения». 

 

Исходя из формулы (2) индикатор эластичности показателя субъектов ЦФО по 

фактору «Оборот малых предприятий» определен как: 

 

 

                        (3) 

Xi

__

___

i
iL

__

Y

X
aE 

0,2012
394269,5

1180,367
67,2E )L(Х

__

8
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На основе проделанных расчетов, 

выяснилось, что значительное  влияние 

на результат оказывает фактор 8X , сле-

довательно, если значение оборота малых 

предприятий увеличится на 1% , то пока-

затель  ВРП увеличится на 0,2012%.  

Таким образом, в ходе исследова-

ния были рассмотрены теоретические ас-

пекты и подходы, оказывающие влияние 

на социально-экономическое развитие 

территорий, на базе которых сделан вы-

вод о актуальности вопросов диагностики 

региональных систем с использованием 

результирующей компоненты, которой, 

на мезоуровне, может выступать валовой 

региональный продукт. Автором исполь-

зованы и обоснованы факторы, оказыва-

ющие воздействие на экономику терри-

торий с выявлением из них ключевого, 

который непосредственно влияет на ВРП 

– «оборот малых предприятий», что 

вполне логично, ведь роль предпринима-

тельского сектора в региональном разви-

тии достаточно велика, особенно в усло-

виях экономической нестабильности и 

направленности стратегий субъектов на 

импортозамещение и цифровизацию.  

В ходе дальнейшего исследования 

была построена эконометрическая мо-

дель позволяющая спрогнозировать из-

менчивость результирующего признака с 

учетом индикатора эластичности, что в 

целом подтверждает взаимосвязь ото-

бранного фактора и объема валового ре-

гионального продукта. Данный факт мо-

жет послужить эффективным инструмен-

том, используемым органами государ-

ственной власти при прогнозировании 

изменчивости экономических явлений и 

принятии на этой основе более грамот-

ных управленческих решений. 
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determined by the peculiarities of the Genesis of territories in modern economic conditions, taking into account the 

methodological base of the study and using a reasonable list of factors. The purpose of the study is to provide de-

tailed monitoring of socio-economic systems with the identification of key factors that affect the economic devel-

opment of the territory. For this purpose, the method of correlation and regression analysis was used. A correct eco-

nomic and mathematical model has been formed that describes the correlation between GRP and the turnover of 

small enterprises and is justified, in addition, by calculating the elasticity coefficient that characterizes the variability 

of the resulting attribute when the corresponding factor changes. The conclusion is made about the influence of the 

selected indicator on the economic development of the regions of the Central Federal district. 

Keywords: socio-economic development, gross regional product, factor. 
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